Il contributo causale del professionista
nelle false comunicazioni sociali

- ell’affrontare la problematica in esame occorre, in

N primo luogo, porre in evidenza la natura di reato
- proprio della fattispecie incriminatrice di cuiall’ar-

ticolo 2621 C.C.. Dalla lettura della norma, infatti, emerge

I'elencazione tassativa dei possibili soggetti responsabili
delle false comunicazioni sociali (amministratari, dn'ettori
generali, sindacie hqmdaton)

La puntuale e rigorosa indicazione dx tutti i potenzxa.h
soggetti attivi pone due ordini di questioni. La prima attie-
ne alla possibilita di configurare la responsabilita penale ai

sensi dell’art. 2621 C.C. ahche in'capo a soggetti che, sep-
pure prividi qualifica formale, siano dotati d’effettivi pote-
ri gestori corrispondenti alle suddette qualifiche. In so-

" stanza, occorre verificare se un individuo che; di fatto, ha

esercitato le funzioni proprie dei soggetti elencati nella
norma possa essere equiparato, sotto il profilo della re-
sponsabilita, ai soggetti stessi. Il tema & stato affrontato so-
prattutto con riferimento alla figura dell’amministratore
difatto, ovvero di colui che, pur esercitando tuttele funzio-
ni tipiche dell’amministratore, risulta privo di qualsivoglia

_ mandato. In proposito, dottrina e giurisprudehza costan-
. te, sul presupposto di non lascidre impuniti taluni riprove- :

Senza dubbio, uno dei processi di maggiore rilevanza

* (Txib. Milano 1996) che ha portato alla condanna di un pro-
fessionista per aver concorso, insieme a soggetti c.d. intra-
- nei, arealizzarel'illecito di cui all'art. 2621 c.c., appare quel-
locontroCusani. . -
' Premessala commlssmne del fatto tipico da parte dei .
soggetti intranei e la consapevolezza dell'imputato circale

. voli comportamenti, hanno ritenuto responsabile'ammi
nistratore di fatto che realizza la condotta tipicadi false co-
municazioni sociali. Lo stesso & penalmente responsabile
in quanto diretto destinatario della normae non a titolo di
concorrente esterno in reato proprio. Del resto, tale orien--
tamento trova confermanel dettato di cui all’art. 2639 C.C. i quahﬁche sociali rivestite da tali individui (emersa dai rap-
che condiziona I'estensione della qualifica soggettiva (ri- ;| porti costanti con gli stessi), il profilo dimaggiore interesse
chiesta per la commissione dei reati societari), relativa- i atteneva alla verifica dell’influenza causale di Cusani in
mente a chi espleta tali funzioni solo di fatto, allo svolgi- : ‘merito alla diffusione di false notizie riguardanti i bilanci
mento continuativo e significativo dei poteri tipicidiuna i dellaMontedisonedellaSimmont.
data funzione (fatta salva la responsabilita della gesuone Lapporto causale dell'imputato, infatti, si era evinto
difattorispetto asingole attivita), 1. dallasua comprovata professionalita e competenza tecni-

Altro ordine di problema sollevato dalla naturadireato i ca, rilevante in quanto utilizzata per consigliare e coadiu-
proprio delle false comunicazioni sociali ¢ la configurabi- | vare Gardini, uno dei soggetti intranei, circd le modalita
‘lita d’ipotesi di concorso nel reato di soggetti c.d. estranei. d’occultamento ‘d’mgentl somme che erano poi-state uti- -
La figura dell’ extraneus ricorre in tutti quei casiin cui, e- : lizzate per fini extracontabili. Inoltre, la circostanza che il -

- sclusa investitura formale di poteri gestori tipicie 'eserci- { contributo causale del Cusani non fosse stato evidente al
zio di fatto degli stessi, un soggetto contribuisce allarealiz- { momento della consumazione del reato, ovvero all'atto

- zazione dell’illecito. Esempio emblematico & quello del ; della redazione del ‘bilancio, non rilevava ai fini della non -
professionista che coadiuva I'amministratore nella gestio- | estensibilita della responsabilita penale all'imputato, in
nedifondinerinelbilancio. quanto I'occultamento della provvista da lui effettuato

- Giurisprudenza e dottrina costante, nell’affrontare il ‘nonpoteva che portare alla realizzazione del falso in bi-
problema della possibile prospettazione diunconcorso : lancio.:

dell’extraneus nei reati propri, reputano che a tal fine & suf- " Il processo Cusani é dunque, emblematico delle moda-
ficiente che I'intraneo abbia cornmesso il fatto, che 'extra- *{ - litaattraversole quali ia giurisprudenzarende operatival’e-
neus abbia contribuito con il suo apporto causale allarea- ; stensibilita della responsabilita penale ex art. 2621 c.c. a

' lizzazione dello stesso, che abbia agito con il dolo delfatto ggetu che non rivestono le qualifiche indicate nella nor-
tipico e chessia consapevole della qualifica esistente in capo ma in esame; ovvero o si afferma la responsabilita dell’'im-
all'intraneo. putato come intraneo, qualora svolga anche solo di fatto le

Riguardo all’mtento fraudnlento dell’extraneus, sievi- i funzioni proprie dei soggetti tassativamente indicati nella
denzia che lo stesso pubd essere desunto, oltre chedallaco- | norma, o, attraverso il combinato disposto degli articoli
noscenzache costui abbia delle falsificazioni posteinesse- i 2621 c.c.e110c.p., fattasalvalaricorrenza di tuttii presup-
re, anche da* ‘aggiustamenti tecnici” dallo stesso operati ; posti suindicati, si afferma il concorso dell’extraneus nel
(cfr. Cass. sez.V, n. 6984/2000). . reatoproprio difalse comunicazionisociali.
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